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JUSTICA FEDERAL
SECAO JUDICIARIA DE MATO GROSSO
8 VARA FEDERAL

DECISAO

Processo: 18209-28.2014.4.01.3600

Classe :7300- ACAO CIVIL PUBLICA IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA
Reqte  : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

Reqdo : WILSON PEREIRA DOS SANTOS E OUTROS

Trata-se de agao civil piiblica por ato de improbidade administrativa, com pedido
de medida cautelar incidental, ajuizada pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL em
desfavor de WILSON PEREIRA DOS SANTOS e outros, objetivando condenar os
requeridos nas sangdes previstas no artigo 12, incisos 11 ¢ 111, da Lei n® 8.429, de 1992.

Narra o requerente, em sintese, que mediante ajuste prévio de vontades ¢
designios, os requeridos fraudaram certame licitatério, realizado pela Prefeitura de
Cuiabd/MT — Concorréncia n® 003/2005 —, realizado sem previsao orcamentiria, pois
dirccionaram para que a empresa Conspavi Construgio ¢ Participacio Ltda. se sagrasse
vencedora do certame. Alega que, em 30.12.2005, a Prefeitura Municipal de Cuiabd/MT, por

meio do entdo Prefeito Wilson Pereira Santos, celebrou com o Departamento Nacional dc?

executada pela empresa vencedora da licitacio. Aponta algumas irregularidades do /o‘ntrat(

firmado entre os licitantes e sua execugdo parcial. Frisa que, “ante a pratica t):/ato de

enriquecimento ilicito, prejuizo ao erdrio e atentado contra os principios inistracio
piblica), o objeto da presente demanda cinge-se a responsabilizagao d mandados, os
quais devem ser condenados nas respectivas sangdes do artigo 12 da/L£i n° 8.429/1993”

(f1.04). Obtempera, por fim, ser necessdria a decretacao da indisponibilidade dos bens dos

v

Juiz Federal
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requeridos WILSON PERERIA DOS SANTOS, ANDELSON GIL DO AMARAL, JOSUE
DE SOUZA JUNIOR, CONSPAVI CONSTRUCAO E PARTICIPACAO LTDA, TRES
IRMAOS ENGENHARIA LTDA, MARCELO AVALONE e LUIS FRANCISCO FELIX,
de sorte a se garantir o ressarcimento ao erdrio. Requer, assim, em sede liminar, a anulacao
imediata do contrato celebrado cntre a Prefeitura de Cuiaba/MT e a empresa Conspavi
Construcao e Participagao Ltda, bem como sejam bloqueados ativos em contas bancarias, bem
como indisponibilizados bens imoéveis e modveis, no limite de R$22.937.091,79, com a
expedicao de oficios aos cartérios de registros de imoveis, instituicoes financeiras e
DETRAN.

Com a inicial vieram os documentos de fls. 31/1.887.

E o relato do que importa.

No presente caso, o Ministério Publico Federal visa ao reconhecimento da prética
de ato de improbidade administrativa por parte dos requeridos por suposto dano causado ao
erario e violagdo aos principios da administragdo piblica, pretendendo obter, em cardter
liminar, comando judicial que determine a indisponibilidade de bens dos réus WILSON
PEREIRA DOS SANTOS, ex-prefeito de Cuiabd; ANDELSON GIL DO AMARAL,
Secretario Municipal de Infraestrutura de Cuiabd; JOSUE DE SOUZA JUNIOR, Secretério
Municipal de Infraestrutura de Cuiabi; CONSPAVI CONSTRUCAO E PARTICIPACAO
LTDA., TRES IRMAOS ENGENHARIA LTDA., MARCELO AVALONE, sécio da
empresa Trés Irmdos Engenharia Ltda; e LUIS FRANCISCO FELIX, sécio da empresa
Conspavi Construgao e Participacio Ltda.; no montante equivalente a R$ 22.937.091,79
(vinte e dois milhGes, novecentos e trinta e sete mil, noventa e um reais ¢ setenta e nove
centavos).

A medida de indisponibilidade de bens, instituida pelo legislador para a protet;ao
da efetividade do futuro provimento judicial nas demandas por improbidade administ {/va

esta prevista no artigo 7° da Lei 8.429, de 1992, que assim preconiza:

Art. 7° Quando o ato de improbidade causar lesdo ao patrimhio/miblict ou
ensejar enriguecimento ilicito, caberd « aurfmdade a@ﬁmm rativa
responsavel pelo inquérito representar ao ‘Lif:ms*temo/e‘Puhhu parda d
indisponibilidade dos bens do indiciado. / \
Paragrafo unico. A indisponibilidade a que se refere / capul deste artigo
recaird sobre bens que assegurem o integral ressartimento do dano, ou
sobre o acréscimo patrimonial resultante do enviguecimenyt ilicito.
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Tal regramento apresenta importante instrumento colocado a servico da sociedade

para a protecao do interesse piiblico, sendo certo que, para a sua decretagdo, devem estar bem

demonstrados, ainda que em juizo sumdrio, a pratica de atos de improbidade que acarretem

lesdo ao patrimonio piblico ou ensejem prejuizo ao erdrio e, obviamente, indicios da

participacao dos requeridos, sendo o periculum in mora implicito no préprio comando legal.

A propdsito, sobre o tema ji se posicionou o Superior Tribunal de Justica, no

sentido de que o periculum in mora, no caso do art. 7° da Lei n. 8.429/92, ¢ implicito, € a

tutela af prevista € de evidéncia, de modo que basta a demonstracio do fumus boni iuris para

que ela seja deferida:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL, IMROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DE BENS. ART. 7° DA LEI
8.429/92. TUTELA DE EVIDENCIA. COGNICAO SUMARIA. PERICULUM
IN MORA. EXCEPCIONAL PRESUNCAO. PRESCINDIBILIDADE DA
DEMONSTRACAO DE DILAPIDACAQ PATRIMONIAL. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO ACERCA DO FUMUS BONI 1URIS. RETORNO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL A QUO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

(STJ, REsp 1.391.012/BA, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, 2°
Turma, DJe 14/03/2014 — g.n.).

A proferir o seu voto, consignou o i. Relator:

[..] no caso da indisponibilidade de bens em acdo civil de improbidade
administrativa, prevista no art. 7° da LIA, ndo se vislumbra uma tipica
tutela de urgéncia, como descrito acima, mas sim uma tutela de evidéncia,
uma vez que o periculum in mora ndo é oriundo da intengdo do agenie
dilapidar seu patriménio, visando frustrar a reparacdo do dano e sim da
gravidade dos fatos ¢ do montante do prejuizo causado ao erdrio, o que
atinge toda a coletividade. A referida medida cautelar constritiva de
bens, por ser uma tutela sumdria fundada em vidéncia, ndo possui
cardter sancionador nem antecipa a culpabilidade do agente,, até

improbidade que cause dano ao Erdrio, estando o peric

implicito no referido dispositivo, atendendo determina .ﬁgﬂi gdﬁrida no
art. 37, § 4°, da Constitui¢do, segundo a qual os atos /de ?Jﬁprr)br’dade
administrativa importardo a suspensdo dos direitos politicos, a perda
da fun¢do publica, a indisponibilidade dos bens e p réssarcimento ao
erdrio, na forma e gradagdo previstas em lei, sgm/prejuizo da agdo
penal cabivel. f

Y,
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Citou ainda, no mesmo sentido precedente da 1* Secao do STI:

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA POR IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA., MEDIDA CAUTELAR DE INDISPONIBILIDADE DE
BENS. ART. 7° DA LEI N° 8429/92. TUTELA DE EVIDENCIA.
COGNICAO SUMARIA. PERICULUM IN MORA, EXCEPCIONAL
PRESUNCAO. FUNDAMENTACAO NECESSARIA. FUMUS BONI TURIS.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO. CONSTRICAO PATRIMONIAL
PROPORCIONAL A LESAO E AO ENRIQUECIMENTO ILICITO
RESPECTIVO. BENS IMPENHORAVEIS. EXCLUSAQ.

1. Trata-se de recurso especial em que se discute a possibilidade de se
decretar a indisponibilidade de bens na A¢do Civil Piublica por ato de
improbidade administrativa, nos termos do art. 7° da Lei 8.429/92, sem a
demonstracdo do risco de dano (periculum in mora). ou seja. do perigo de
dilapidagdo do patrimonio de bens do acionado.

2. Na busca da garaniia da reparacdo total do dano, a Lei n® 8.429/92 traz
em seu bojo medidas cautelares para a garantia da efetividade da execugdo,
que. como sabemos, ndo sdo exaustivas. Dentre elas, a indisponibilidade de
bens, prevista no art. 7° do referido diploma legal.

3. As medidas cautelares, em regra, como tutelas emergencials, exigem.
para a sua concessdo, o cumprimento de dois requisitos: o fumus boni juris
(plausibilidade do direito alegado) e o periculum in mora (fundado receio
de que a outra parte, antes do julgamento da lide, cause ao seu direito lesdo
grave ou de dificil reparacdo).

4. No caso da medida cautelar de indisponibilidade, prevista no art. 7° da
LIA, ndo se vislumbra uma tipica tutela de urgéncia, como descrito acima,
mas sim uma tutela de evidéncia, uma vez que o periculum in mora ndo é
oriundo da intengdo do agente dilapidar seu patriménio e, sim, da gravidade
dos fatos e do montante do prejuizo causado ao erdrio, o que atinge toda a
coletividade. O proprio legislador dispensa a demonstragdo do perigo de
dano, em vista da redac¢do imperativa da Constituicdo Federal (art. 37, § 4°)
e da propria Lei de Improbidade (art. 7°).

3. A referida medida cautelar constritiva de bens, por ser uma tutela
sumdria fundada em evidéncia, ndo possui cardter sancionador nem
antecipa a culpabilidade

do agente, até mesmo em razdo da perene reversibilidade do provimento

Judicial que a deferir.

6. Verifica-se no comando do art. 7° da Lei 84291992 que a
indisponibilidade dos bens ¢ cabivel quando o julgador entender presentes

Jortes indicios de responsabilidade na pratica de ato de imprr}bidad;/jae

cause dano ao Erdrio, estando o periculum in mora implicito no reférido
dispositivo, atendendo determinagdo contida no art. 37, § ,ﬁi " oda
Constitui¢do, segundo a qual "os atos de improbidade administrativa //
importardo a suspensdo dos direitos politicos, a perda da funcdo/pliblica,
indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao erdrio,

gradacdo previstas em lei, sem prejuizo da agdo penal cabivel V4
7. O periculum in mora, em verdade, milita em favor /daj, sgtiedade,
representada pelo requerente da medida de blogueio de pens, /porquanto
esta Corte Superior ja apontou pelo entendimento segundo'o qial, em casos

de indisponibilidade patrimonial por imputagdo de con(ﬂ{ta mproba lesiva
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n. 8429/92. Precedentes: (REsp 1315092/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acérddo Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/06/2012. DJe 14/06/2012:
AgRg no AREsp 133.243/MT, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe 24/05/2012; MC 9.675/RS, Rel
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 28/06:/2011, DJe 03/08/2011; EDcl no REsp 1211986/MT. Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe
8 A Lei de Improbidade Administrativa. diante dos velozes trdfegos,
ocultamento ou dilapidacdo patrimoniais, possibilitados por instrumentos
tecnoldgicos de comunicacdo de dados que ltornaria irreversivel o
ressarcimento ao erdrio e devolugdo do produto do enriguecimento ilicito
por prdtica de ato improbo, buscou dar efetividade a norma afastando o
requisito da demonstragdo do periculum in mora (art. 823 do CPC), este,
intrinseco a toda medida cautelar sumdria (art. 789 do CPC). admitindo que
tal requisito seja presumido a preambular garantia de recuperagdo do
patriménio do piiblico, da coletividade, bem assim do acvéscimo patrimonial
ilegalmente auferido.

9. A decretacdo da indisponibilidade de bens, apesar da excepcionalidade
legal expressa da desnecessidade da demonstragdo do risco de dilapidacdo
do patriménio, ndo é uma medida de ado¢do automdtica, devendo ser
adequadamente fundamentada pelo magistrado, sob pena de nulidade (art.
93, IX, da Constituigdo Federal), sobretudo por se tratar de constrigdo
patrimonial.

10. Oportuno notar que é pacifico nesta Corte Superior entendimento
segundo o qual a indisponibilidade de bens deve recair sobre o patrimonio
dos réus em agdo de improbidade administrativa de modo suficiente a
garantiv o integral ressarcimento de eventual prejuizo ao erdrio, levando-se
em consideracdo, ainda, o valor de possivel multa civil como sancdo
auténoma.

11. Deixe-se claro, entretanto, que ao juiz responsdvel pela conducdo do
processo cabe guardar atencdo, entre outros, aos preceitos legais que
resguardam certas espécies patrimoniais contra a indisponibilidade,
mediante atuagdo processual dos interessados - a quem caberd, p. ex., fazer
prova que determinadas quantias estdo destinadas a seu minimo existencial.
12. A constricdo patrimonial deve alcancar o valor da totalidade da lesdo
ao erario, bem como sua repercussdo no enriguecimento ilicito do agente,
decorrente do alo de improbidade que se imputa. excluldos os bens
impenhordveis assim definidos por lei, salvo quando estes tenham sido.
comprovadamente, adquiridos também com produto da empreitada imprgba,
resguardado, como ja dito , o essencial para sua subsisténcia. /
13. Na espécie, o Ministério Publico Federal quantifica inicial) //me o

solidariamente aos demais agentes no valor de R$ 5.250.000/00 (dinco
milhdes e duzentos e cinquenta mil reais). Esta ¢, portanto, ajquanijt a ser
levada em conta na decretacdo de indisponibilidade do§ béns, ndo
esquecendo o valor do pedido de condenagdo em mulla c’f\&; se houver
(vedacdo ao excesso de cautela).

4. Assim, como a medida cautelar de indisponibilidade de b«.{r/ﬁ prevista na
LIA, trata de wuma twiela de evidéncia, basta fomprovagdo  da
verossimilhanca das alegacdes, pois, como visto, pelg propria natureza do

S

prejuizo total ao erdrio na esfera de, aproximadamente, RS 15 .000.000,00/
(quinze milhdes de reais), sendo o ora recorvente respousabilizotio
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bem protegido, o legislador dispensou o requisito do perigo da demora. No
presente caso, o Tribwmal a quo concluiu pela existéncia do fumus boni iuris,
uma vez que o acervo probatorio que instruiu a peticdo inicial demonstrou
fortes indicios da ilicitude das licitagdes, que foram susposiamente
realizadas de forma fraudulenta. Ora, estando presente o fumus boni juris,
como constatado pela Corte de origem, ¢ sendo dispensada a demonstragdo
do risco de dano fpericulum in mora), que é presumido pela norma. em
razdo da gravidade do ato e a necessidade de garantir o ressarcimento do
patriménio  publico, conclui-se pela legalidade da decretagdo da
indisponibilidade dos bens.

15. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1.319.515/ES, 1° Se¢do, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Rel
P/ acorddo Ministro Mauro Campbell Marques, DJe 21.9.2012)

"

Vé-se, pois, que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga € pacifica acerca
do cariter de tutela de evidéncia da medida prevista no art. 7° da Lei de Improbidade
Administrativa, pelo que basta a presenca de indicios de que tenha havido a pratica de atos de
improbidade para que a indisponibilidade de bens dos supostos responsaveis por eles seja
deferida.

No caso dos autos, o pedido de indisponibilidade de bens formulado na inicial
baseia-se no Inquérito Civil Pablico n® 1.20.000.000132/2011-54. Sustenta o 6rgao
ministerial, em sua peca de ingresso, que os requeridos, em conluio, fraudaram o cardter
competitivo de processo licitatorio de grande vulto, na modalidade concorréncia (n° 03/2005),
realizado pela Prefeitura de Cuiaba/MT, bem como foram os responsaveis pela assinatura do
contrato ¢ liberagao dos recursos piblicos oriundos do Convénio firmado entre o DNIT ¢ a
Prefeitura de Cuiabd/MT que foram desviados; além de outras irregularidades atinentes ao
procedimento licitatorio.

A inicial aponta irregularidade gravissima, no sentido de que o Municipio de
Cuiabéd promoveu licitacdo para obras expressivas sem cobertura orcamentaria, apenas para

cscolher previamente a empreiteira que executaria as obras e desmotivar outras potenciais

interessadas a participar do certame. A prova de tal fato estd na assinatura do contrato n.

Fi

018/2005, para execucao do LOTE C (objeto do Convénio TT 365/2005 — Rodoan

10/06/2005 (fls. 338/348), com o Plano de Trabalho para inicio dos servigos apés r /iis de um.

ano (em novembro/2006 — fl. 376), depois da assinatura do Convénio com /{_,-DNIT},ﬁuc

ocorreu em dezembro de 2005 (fls. 352/358). /’ /,./
Embora a empresa TRES IRMAOS ENGENHARIA LT /a{./ Aenha sido

desabilitada da licitacio, posteriormente houve uma suspeita cessao de cré }0,( a cla por parte

s
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da empresa vencedora, CONSPAVI CONSTRUCAO E PARTICIPACAO LTDA., sendo que
da assinatura do respectivo documento participaram o entdo prefeito de Cuiaba WILSON
PEREIRA DOS SANTOS e o entio Secretirio de Infracstrutura JOSUE DE SOUZA
JUNIOR (fls. 900/902).

Segundo o relatério da Controladoria Geral da Unido, foram identificadas as
seguintes situacoes:

- insuficiéncia da dotacao orcamentdria na concorréncia n. 003/2005, assim como
falta de comprovagio do atendimento dos requisitos previstos na Lei de Responsabilidade
Fiscal;

- irregularidades da concorréncia publica n. 003/2005 que comprometeram o
cariter competitivo do certame ¢ culminaram com a indevida habilitacdo e favorecimento da
vencedora do certame, a CONSPAVI, como direcionamento das exigéncias do edital;

- pagamento por servicos nao executados, indicios de subexecucdo da obra objeto
do Convénio TT n. 365/2005;

- pagamento indevido de R$1.500.000,00 em servicos de gestao ambiental, com
recursos do Convénio TT n. 365/2005, que nao previa essa despesa;

- sobrepreco de R$ 4.890.588,06 no Projeto Executivo aprovado pelo DNIT (fl.
479);

Quanto as condutas de cada um dos requeridos, estas foram devidamente
individualizadas pelo MPF as fls. 21/25 da inicial.

O fundamento para a indisponibilidade dos bens da CONSPAVI, da TRES
IRMAOS e de seus sécios e representantes legais — LUIS FRANCISCO FELIX e MARCELO
AVALONE, respectivamente — estd no préprio fato de essas empresas terem sido as
beneficiadas pela licitacao supostamente fraudulenta.

WILSON PEREIRA SANTOS, por sua vez, era o entio prefeito de Cuiabd/MT —
e, logo, era o ordenador de despesas — a época dos fatos aqui tratados. Nessa condigé??‘ 0

requerido celebrou o Convénio TT n® 365/2005 com o DNIT, que teve por obﬁto a

implantacio da obra do RODOANEL; homologou, em conjunio com o fequeridd
g
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consecucido da obra seriam préprios, o que teria motivado a sua desisténcia e, possivelmente,
o desinteresse de outros potenciais candidatos (relatorio da CGU — fls. 468).

O requerido, ainda, foi um dos signatérios do instrumento particular de cessdo de
crédito e outras avengas (fls. 1.134/1.136) — ao lado do também requerido JOSUE DE
SOUZA JUNIOR — pelo qual a CONSPAVI cedeu a derrotada no certame licitatério TRES
IRMAOS crédito no valor de R$ 2.369.225,26 (dois milhdes trezentos e sessenta e nove mil
duzentos ¢ vinte ¢ cinco reais ¢ vinte ¢ seis centavos) que possuia em face do Municipio de
Cuiabd/MT. Sobre essa cessao de crédito pairam suspeitas de que seu real objeto tenha sido
escamoteado, haja vista que na andlise comparativa da CGU sobre o material a ser fornecido
pela TRES IRMAOS a2 CONSPAVI ter-se-ia constatado um sobreprego de trés vezes daquele
praticado pelo mercado, bem como pelo fato de aquela nao ter recorrido da decisao que a
desclassificou do certame licitatorio e ter, inclusive, desistido do prazo recursal, nao obstante
tal tenha sido feito em razdo de uma exigéncia injusta do edital, segundo o MPF.

ANDELSON GIL DO AMARAL, ao seu turno, era o entdo Secretdrio Municipal
de Infraestrutura. O requerido, em 20/04/2005, teria solicitado ao presidente da Comissao
Permanente de Licitagdo que prosseguisse com a concorréncia publica n. 03/2005 — cujo
objeto era, entre outros, a obra de que cuida a presente acdo —, oportunidade em que teria
informado que os recursos para a consecugdo das obras estavam assegurados, o que
contradiria o que fora publicado no item 15.1.1 da Gazeta Municipal do Municipio (relat6rio
da CGU, fls. 465). Ainda, mesmo diante dos supostos vicios que macularam o certame
licitatdrio, homologou-o, ao lado de WILSON PEREIRA SANTOS.

JOSUE DE SOUZA JUNIOR, por fim, sucedeu ANDELSON GIL DO AMARAL
na Secretaria Municipal de Infraestrutura. Ele foi um dos signatdrios do instrumento pelo qual
a CONSPAVI cedeu a TRES IRMAOS crédito perante o municipio de Cuiabd, supostamente
em desconformidade com o art. 72 e 78 da Lei n. 8.666/90, haja vista que no edital do cerlame
ou no contrato nao foi prevista autorizagao para subcontratacao.

'l

O requerido, ainda, teria autorizado o pagamento para execucao do servigﬁ)/ de

i

supervisao, gerenclamento e/ou fiscalizagdo da gestao ambiental de rodovias no valoy//de R$”
1.520.831,29, sem que tal tivesse sido objeto do Convénio TT 365/2005 ou da Iicitag?/é.

Assim, afigura-se cabivel a indisponibilidade dos bens, ressalvgdo | galirios,

proventos e rendas oriundas do trabalho, como forma de garantir o ressarc;nyrht do alegado

dano. Na quadra atual, hd uma mirfade de instrumenios e mecanismos de 7' lagao habeis a
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manter 0 patriménio a salvo de constricdo, longe do alcance da Justiga. Dai a adequacio e
necessidade da medida postulada.

Ante o exposto, defiro o pedido liminar, para decretar a indisponibilidade de bens
moveis e imdveis, veiculos e/ou ativos financeiros pertencentes aos demandados Wilson
Pereira dos Santos, Adelson Gil do Amaral, Josué de Souza Junior, Conspavi Construcio e
Participagao Ltda., Trés Irmaos Engenharia Ltda., Manoel Avalone ¢ Luis Francisco Felix, até
o limite do valor efetivamente gasto em razao do Convénio 365/2005 (R$22.937.091,79),
ressalvados salarios, proventos e rendas oriundas do trabalho.

Expecam-se mandados de indisponibilidade aos cartorios de registro de imoveis
desta capital, ¢ promova-se o bloqueio de veiculos e recursos e ativos financeiros por meio
dos sistemas informatizados disponiveis.

Ante a divergéncia constante na inicial, intime-se o0 MPF para regularizar o polo
ativo, no prazo de 05 (cinco) dias, informando se a demanda foi ajuizada em desfavor de
MARCELO AVALONE (f1.04) ou de MANOEL AVALONE (fls.28, 29 e 30).

Apos, notifiquem-se os requeridos para, querendo, se man%;gfarem sobre a acéo,
oferecendo defesa preliminar em 15 (quinze) dias, dando-lhes plerfg/ciéncia do teor desta
decisao (art. 17, §7° da Lei 8429/92). /

Intime-se a UNIAO e o DNIT, para manifc),aé se possuem interesse em

ingressar no feito.

Colhidas as manifestacoes ou precluso o yfaz/o/venham conclusos para a decisio
do § 8°do art. 17 da Lei de Improbidade. / / v

Cumpra-se. Intimem-se. / /! P




